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Landbedeckung Osterreichs:
Datenintegration und Modellierung

Johannes RUDISSER & Erich TASSER

Zusammenfassung

Im Rahmen des proVISION Projektes ,Werkzeuge flrdelte einer nachhaltigen Wirt-
schaft* werden dsterreichweit flachendeckende Riediitatsindikatoren berechnet. Grund-
lage fur die Berechnung ist ein neu entwickeltendtzedeckungsdatensatz. Hierfiir wurden
bereits existierende Landnutzungs- und Landbededimformationen homogenisiert,
sowie systematisch und schrittweise kombiniert.sBi®atenverschneidungen, sowie eine
Modellierung von Waldtypen auf Basis biogeograptéscStandorteigenschaften und dem
Vorkommen von Haupt-Baumarten, ermdglichten dietdtsg eines neuen Landbede-
ckungs-Datensatzes fiir Osterreich. Dieser Datezsathnet sich im Vergleich zu bisher -
Osterreichweit verfigbaren Datensatzen — sowoldtdaine héhere raumliche Auflésung,
als auch eine starkere inhaltliche Differenzierang.

1 Landbedeckung und Biodiversitat

Die 6sterreichische Kulturlandschaft ist gepréagh @ner vielfaltigen Mischung natirli-
cher, naturnaher und anthropogen gepragter OkasgstBie raumliche Verteilung dieser
Okosysteme beeinflussen nicht nur das Landschiaffsimndern auch mafRgebliche Eigen-
schaften der Landschaft in Bezug auf Biodiversitid Okosystemdienstleistungen. Einer
der wichtigsten anthropogenen Einflussfaktoren dief Art und Auspragungen von Oko-
systemen ist die Landnutzung. Es ist daher wenayréabchend, dass die Zerstérung und
Veranderung von Habitaten und Okosystemen in Fedgénderter Landnutzung von vie-
len Autoren als eine der wichtigsten Ursachen &ir eieltweiten Riickgang der Biodiversi-
tat angesehen wird ABA et al. 2000).

Die Staatengemeinschaft hat sich mit der Biodit@&skonvention (CBD, Rio de Janeiro,
1992) das Ziel gesetzt, dem weltweiten Verlust &dBersitat Einhalt zu gebieten. Eine
wichtige Vorraussetzung hierflr ist ein besseressdadnis fur die komplexen Wechsel-
wirkungen zwischen menschlichen Verhalten und Urnrauslwirkungen. Umweltindikato-
ren kdnnen helfen, komplexe Systeme zu verstehemrfassen und vergleichbar zu ma-
chen. Aus diesem Grund gab es in den letzten Jadoewhl international (EEA 2007,
OECD 2001) als auch in OsterreichdiizNER et al. 2006) intensive Bemiihungen, Um-
weltindikatoren-Sets unter anderem auch zur Erfagsier Biodiversitat zu entwickeln.

Fir die Entwicklung und Berechnung flachendeckenBerdiversitatsindikatoren sind
aktuelle und detaillierte raumliche Informationebeti die Art und Auspradgungen aller
Okosysteme und den darin vorkommenden Arten wicl&ache Daten sind oft nur unter
betrachtlichem Aufwand zu erheben und stehen dadefig nur in eingeschrankter Form
zur Verfugung. In Osterreich liegen zwar fiir einiBandeslander relativ umfangreiche
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Biotopkartierungen vor — eine Osterreichweite eitibbe Biotop- oder Habitatkartierung
gibt es aber nicht. Eine alternative Datenquelle Biodiversitatsanalysen auf der Land-
schaftsebene sind digitale Landbedeckungs- undrugndngsdaten. Landbedeckungskar-
ten beschreiben die sichtbare bio-physikalischepfigung der Erdoberflache REGORIO

& JNASEN 2000) und geben Auskunft Giber das zu erwartendstétaoder Okosystem. Sie
werden zumeist auf Basis von Fernerkundungsdat&elier Bei Landnutzungsdaten liegt
der Fokus auf der menschlichen Nutzungsform, die sicht immer in der sichtbaren Aus-
pragung der Landbedeckung widerspiegelt und datheruo auf Basis von GIS-Daten aus
verschiedenen Bereichen der 6ffentlichen Verwaltaioigiten lassen.

Im Rahmen des transdisziplindren proVISION Projekf@/erkzeuge fir Modelle einer
nachhaltigen Wirtschaft* (www.landnutzung.at) werden Institut fiir Okologie (Universi-
tat Innsbruck) in Zusammenarbeit mit dem Institiut Alpine Umwelt (EURAC, Bozen)
Biodiversitatsindikatoren entwickelt und dsterreight berechnet (BDiISSER et al. 2011).
Ziel ist es die komplexen Wechselwirkungen zwisch@mschlichem Verhalten und Um-
weltauswirkungen besser zu verstehen und quanmtaatiubilden. Die entwickelten Indika-
toren dienen dazu, den Einfluss aktueller und zfiiger Landnutzungsformen auf die
Biodiversitat sowohl qualitativ als auch quantitatarzustellen. Um diese Indikatoren
flachendeckend und fir mdglichst kleine Raumeimmelberechenbar zu machen, kombi-
nierten wir die besten osterreichweit verfugbaremdnutzungs- und Landbedeckungsin-
formationen zu einer neuen hoch aufgelste Landbeagskarte fur Osterreich. Dieser
Artikel beschreibt die hierfiir verwendete Datenbasid Vorgangsweise.

2 Datengrundlage

a) CORINE Land Cover (CLC) und versiegelte Flachen

Die unter der Leitung der Europaischen Umweltageetstellten CORINE land cover
Daten (EEA 2007) sind noch immer die besten, fladeekend fir Europa verfugbaren
Landbedeckungsdaten. Sie basieren auf AuswertungerSatellitenbildern (Imagel1990,
Image2000 und Image2006), sind fir die Zeitraum@61P990, 2000 and 2006 verflgbar
und erfassen seit dem Jahr 2000 nahezu alle EUekaNeben der teilweise inkonsistenten
Definition einzelner Landbedeckungsklassen ist giéfite Nachteil der CLC-Daten, die
relativ groRe minimale Kartiereinheit (MMU - minimumapping unit) von 25 ha. Klein-
strukturierte Kulturlandschaften werden daher zsi@& Form der CLC-Mischklassen
(Komplexe Parzellenstrukturamd Landwirtschaftlich genutztes Land mit Flachen miati
cher Vegetation von signifikanter GrReeschrieben. Diese haben in Osterreich mit ca.
9% der Gesamtflache und 23% des Kulturlandschaiftssaeinen relativ hohen Flachenan-
teil.

Fir den Image2006 Datensatz steht in Osterreichtzich eine, im Rahmen der GMES-
Initiative (www.gmes.info) initiilerte Auswertung &b den Anteil an versiegelten Flachen
zur Verfigung (MILLER et al. 2009). Es handelt sich um einen Rasterdatermit einer
Pixelauflésung von 20 m und Angaben zum prozeregnellersiegelungsgrad je Pixel.

b) GMES-Waldkarte Osterreichs

Die GMES-Waldkarte Osterreichs (cbANNEUM RESEARCH2008) ist ein Rasterdatensatz
mit einer Auflésung von 12,5 m, der im Rahmen désb@ Monitoring for Environment
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and Security (GMES) Programms der ESA (Europearté&paency) nach der internatio-
nal anerkannten Walddefinition der Erndhrungs- baddwirtschaftsorganisation der Ver-
einten Nationen (FAO 2004) erstellt wurde. Die MNdkltragt 0,5 ha.

¢) BFW-Waldkarte

Die Waldkarte des BFW (Bundesamt fur Wald) ist Rasterdatensatz mit einer Pixelauf-
I6sung von 30 m und unterscheidet die Waldtyperblasld, laubwalddominierter Misch-

wald, nadelwalddominierter Mischwald, Nadelwald usichlagflachen. Die Waldklassifi-

zierung wurde auf Basis von LANDSAT Satellitenbild#er Jahre 2000 bis 2003 sowie
Referenzdaten der Osterreichischen WaldinventueldrsEinige Bereiche, die auf Basis
der Sattelitenbilder nicht eindeutig klassifizierlvearen, wurden mit Hilfe von Orthopho-

tos manuell nachbearbeitet.

d) Teleatlas MultiNet-Datensatz

Der Teleatlas MultiNet-Datensatz ist ein kommefereljahrlich aktualisierter Vektorda-
tensatz der Verkehrsinfrastruktur (www.teleatlasizoDas Linienattribut Functional Road
Class (FRC) beschreibt die StraBenklassen in Abbkeitjihrer Bedeutung und GréRRe.

e) ASTER Global Digital Elevation Model (GDEM)

Die NASA (www.nasa.gov) stellte in Kooperation mdgm japanischen Wirtschaftsminis-
terium im Juni 2009 ein digitales Hohenmodell niitee Auflésung von 30 m kostenfrei
zur Verfugung (http://asterweb.jpl.nasa.gov/gdep).aBs basiert auf der Auswertung von
1,3 Millionen ASTER- (Advanced Spaceborne Thermaigsion and Reflection Radiome-
ter) Szenen und erstreckt sich vom 83. sudlichsrztin 83. nérdlichen Breitengrad.

f) Geologische Karte Osterreichs

Die geologische Ubersichtskarte von Osterreich L&D (WEBER et al. 1997) wurde fiir
das Interaktive-Rohstoff-Informations-System (IRI@yitalisiert und stand uns in Form
eines Shapefiles zur Verfugung.

g) WISA-Gewasser

Der WISA-Gewasserdatensatz wurde fiir das Wasserrhationssystem-Austria (WISA)
des Lebensministeriums erstellt und umfasst allesEewasser ab einem Einzugsgebiet
von 10 km? sowie stehende Gewasser ab 1 ha.

h) Die forstlichen Wuchsgebiete Osterreichs

Die forstlichen Wuchsgebiete Osterreichs naahaK et al. (1993) sind eine naturraumli-
che Gliederung Osterreichs, die sich an den, vomidRalklima abhéngigen, vorherr-
schenden Waldgesellschaften orientiert und Rahmeew&r Hohenstufengrenzen defi-
niert.

i) Digital Map of European Ecological Regions (DMER)

Die Digital Map of European Ecological Regions (wwea.europa.eu) beschreibt europa-
weit 69 Regionen mit ahnlichem 6kologischem Potditi Bezug auf Klima, Topographie
und potenzieller natirlicher Vegetatiomna(®Ho & AuGUSTO 2005). In Osterreich treten 4
Regionen auf: die Regionen défesteuropdischen Laubwéld@iestern European broad-
leaf forests), deAlpinen Nadel- und Mischwaldd€rlps conifer and mixed forests), die
Region derPannonische MischwaldgiPannonian mixed forest) und d&entraleuropéi-
schen MischwaldefCentral European mixed forests).
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j) Potentielle Waldgrenze

Die potentielle Waldgrenze in den europaischen AlflfeCHER et al. 2010) beschreibt die
héhenbedingte Waldgrenze unter natirlichen, antigep nicht beeinflussten Bedingun-
gen und wurde auf Basis europaweit verfligbarer @eodatze berechnet.

k) INVEKOS-Daten

INVEKOS (Integriertes Verwaltungs- und Kontrollsgst) wurde von der Européischen
Kommission zur Kontrolle und Vereinheitlichung demdwirtschaftsférderung eingefihrt.
In Osterreich wird der INVEKOS-Datensatz von derrdwgnarkt Austria (www.ama.at)
verwaltet und enthalt schlagbezogene Bewirtschgfidaten. Dieser Datensatz deckt in-
zwischen zwar einen Grofteil der landwirtschaftliwirtschafteten Flachen ab, es gibt
aber noch immer betrachtliche Lucken (z.B. nocthindigitalisierte Felder oder aufgrund
fehlender Forderbeantragung nicht erfasste Flachen)

3 Datenverschneidung und Modellierung der Landbeddaing

Die Erstellung der erweiterten Landbedeckungskarfelgte durch die strukturierte und

schrittweise Uberlagerung und Verschneidung untéesiticher raumlicher Datensatze zur
Landbedeckung und -nutzung. Einige Landbedeckuagskh konnten auf Basis biogeo-
graphischer Standorteigenschaften (Hohe, Geoldiigchsgebiet etc.) unterteilt und neu
klassifiziert werden. Die Neuklassifizierung undfid#ion der Klassen orientierte sich in

erster Linie an der beabsichtigten Verwendung, idmiler Berechnung verschiedener
Biodiversitatsindikatoren. Aufgrund der unterschigten Genauigkeit und den verschie-
denen Mal3stdben der Ausgangsdaten wahlten wiidiWerschneidung der Datensatze ein
Rasterdatenmodell mit einer Auflésung von 25*25 m.

Die Bearbeitung der Datensatze erfolgte mit Hilée\ArcGIS 9.3 unter Zuhilfenahme des
ArcGIS ModelBuilder. Die Verwendung des ModelBuilslegarantierte nicht nur eine li-
ckenlose Dokumentation und einfache Nachvollziekdiaraller Arbeitsschritte, sondern
ermdglichte auch die flexible Anpassung der verveded Landnutzungsklassen und Origi-
naldaten an die spezifischen Anforderungen untédtbher Indikatoren. So wurden bei-
spielsweise die INVEKOS Daten bei der Erstellung @allgemeinen Landbedeckungskarte
auf Grund ihrer unvollstandigen Abdeckung nichtwemdet, sehr wohl aber fir eine spezi-
fische Indikatorenauswertung im Zusammenhang mit\Nggirlichkeit von Landnutzungs-

typen.

3.1 Raumliche Abgrenzung und Modellierung der Waldypen

Die Informationen zur raumlichen Verteilung untérisdlicher Waldtypen in Osterreich
beschranken sich derzeit auf Einzelstudien bzvetftildien in einzelnen Bundeslandern.
So wurde im Rahmen eines landerubergreifenden Resjel irol-Sidtirol eine flachende-
ckende Bestimmung der potentiellen Waldgesellsehafitir Teilgebiete in Tirol durchge-
fuhrt (KLOSTERHUBER et al. 2005). Fir Vorarlberg gibt es eine flachenkdnde Waldty-
penkarte (AMANN et al. 2003). Weiters existieren kleinraumige Walénkarten fir Ein-
zugsgebiete und Naturwaldreservate (sieReNK 2003). Flachendeckende Informationen
fur Osterreich fehlten hingegen. Daher wurde einv@rpunkt auf die raumliche Auswei-
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sung der wesentlichen Waldtypen gelegt. Zur Anwegdkam ein kombiniertes Verfahren
aus GIS-gestiutzter Modellierung und Gelandestidigmo

In der ersten Phase wurde eine Literatursichturh-answertung von Standort- und Vege-
tationsdaten durchgefuhrt. Eine wichtige Grundlagsite dafur die Osterreichische Wald-
inventur dar, in deren Rahmen Erhebungen zum éstbischen Wald durchgefuhrt wer-
den (siehe http://bfw.ac.at). Die Waldinventur usstaauf einem systematischen Stichpro-
bennetz verteilt iiber ganz Osterreich mehr alsQllfermanente Probeflachen. Auf den
Probeflachen werden in ca. 10 Jahresabstanden amderem die Baumarten, ihre Alters-
strukturen, die Wachstums- und Besitzverhéltnisseies Holzvorrate erfasst. Diese Daten
dienten als Grundlage fiir die Erstellung eines Batematlas fiir Osterreich, in welchem
die aktuelle Verteilung der wichtigsten Baumarteargestellt wird (siehe (GHADAUER
1994). Diese Verbreitungsinformationen wurden fisgesamt 6 Nadelbaumarten und 14
Laubbaumarten (Tab. 1) fur eine weitere Auswertund Modellierung der Waldtypen
GIS-gerecht aufbereitet.

Tab. 1: Fur die flachige Modellierung verwendeten Leitbauea mit Angaben zu
den in der Modellierung beriicksichtigten topographen Verbreitungsgren-
zen (angegeben als 95%- Konfidenzlimits; oKG = ebi€onfidenzgrenze;
uKG = untere Konfidenzgrenze)

Baumart Meereshéhe (m UNN) Hangneigung (°)
ukG oKG ukKG oKG
Fichte Picea abiep - - - -
Weil3tanne Abies alba - 1568 - -
Larche (arix decidug - - - -
WeilRkiefer Pinus sylvestris - 1306 -
SchwarzkieferRinus nigrg - 961 - -
Zirbe (Pinus cembrp 1230 - - -
Rotbuche Fagus sylvatica - 1425 - -
Eiche Quercus sp. - 714 - 20
Ahorn (Acer sp) - 1528 - -
Ulme Ulmus glabra, U. mingr - 1273 - -
Linde (Tilia cordata, T. platyphyllos - 990 - 19
Pappel Populus alba, P. nigra - 527 - 14
SchwarzerleAlnus glutinosa - 990 - 25

In der zweiten Phase wurden die Waldtypen uberStmatifizierungsmodell berechnet.
Dazu waren mehrere Schritte notwendig:

1) Extrapolation der Punktinformationen auf die Fladder Schritt beruht auf der Hypo-
these, dass im Umkreis von 10 km eines Nachweiges Baumart dieselbe Art flachig
vorkommen kann. Die Umsetzung im GIS erfolgte aarf Basis der GMES-Waldkarte
Osterreichs (GANNEUM RESEARCH2008).
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2) Die extrapolierten Baumartenverteilungen wurderiimem weiteren Schritt durch die
logisch systematische Kombination einzelner Geapatar eingeschrénkt. Damit wur-
den Standorte, die aufgrund ihrer topographischear&kteristika fur die betrachtete
Baumart ungeeignet sind, als Wuchsgebiet ausgessenio Die Einschréankung erfolgte
auf der Basis der tatsachlichen Fundstandortejeéigr Leitart wurden die 95 %- Konfi-
denzintervalle der frequentistischen Statistikdie Faktoren Hohenlage und Hangnei-
gung, abgeleitet aus dem digitalen HohenmodellfA&IDGM), berechnet (Tab.1).

3) Durch eine Verschneidung der Verbreitungskarteer dleitarten wurden anschliel3end
flachendeckend Baumartenkombinationen bestimmtgcheelpflanzensoziologisch in-
terpretiert wurden. Grundlage dafir bildet die pfiansoziologische Zuordnung der
Waldgesellschaften Osterreichs nactdwia et al. (1993).

4) Bereits diese erste pflanzensoziologische Auswgrargab, dass weitere Bestandesin
formationen sowie klimatische und pedologische dmfationen fur eine exaktere Aus-
weisung einiger Waldtypen notwendig sind. Daher lemnzu einer weiteren Stratifizie-
rung der Baumartenkombinationen mit
a) Informationen zur BestandeszusammensetzungexuBFW Waldkarte (Laubwald,
laubwalddominierter Mischwald, nadelwalddominieféischwald und Nadelwald),

b) der geologischen Karte Osterreichs zur Diffeimming der pedologischen Verhélt-
nisse, und

¢) den Ecological Regions fiir eine Ausweisung dssdologisch und klimatisch be-
dingten Waldtypen (im Speziellen fir digyrischen Féhrenwaldeund dieWarmelie-
benden Eichenmischwalder

5) Die gewonnenen Zusatzinformationen wurden in eimegiten Runde einer pflanzenso-
zologischen Auswertung beriicksichtigt.

Als Resultat dieser Vorgehensweise konnten insgeddmWaldtypen (Tab. 2) rdumlich
ausgewiesen werden, sowie eine Verbesserung detichen Auflosung und Genauigkeit
erzielt werden. Das Stratifizierungsmodell ist aZmdeachvollziehbar und fuhrt zu einem
einheitlichen Ergebnis. Die Einschrankungen bei Alewendung eines solchen Modells
sind hingegen die geringe Detailscharfe und déRéinden Ubergénge.

3.2 Landbedeckungstypen Wiesen, Weiden und nattrles Grinland

Die CLC KlasseNaturliches Grunlandbeinhaltet in Osterreich neben Flachen nattrlicher
alpiner Rasen auch Almflachen und Trockenrasereitem ersten Schritt wurden alle
Flachen mit der CLC-KlassifikatioNatirliches Griinlanddie Uber der potentiellen Wald-
grenze liegen, alé\lpiner Raserklassifiziert. Diese Klasse wurde in weiterer Folguf
Basis des geologischen Untergrundeg\lipine Rasen saurer StandomeerAlpine Rasen
basischer Standortenterteilt. Die FlachemNatirliches Griinlandunter der potentiellen
Waldgrenze, aber Uber der montanen Hohenstufe wwadalog dazu den Klass@imfla-
chen saurer Standortend Almflachen basischer Standorzeigeordnet. Die wenigen FIl&-
chenNatirliches Grunlanddie in- oder unterhalb der montanen Stufe lagemten er-
folgreich als Trockenrasen identifiziert und aufu@d ihrer geographischen Lage Tino-
ckenrasen im AlpenrauomdTrockenrasen im pannonischen Raansgewiesen werden.

Die CLC KlasseWiesen und Weidenurde auf Basis der HohenstufenWifiesen und Wei-
den tiefer mittlerer undhoher Lageuntergliedert.
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Tab. 2: Ausgewiesene Waldtypen und deren wichtigstertifitiarungsfaktoren.

Waldtyp Leitbaumarten w? ECO®
Silikat-Latschengebiisch (Rhodo-  Pinus mugo N anm
dendro ferruginei-Pinetum prostratae)
Karbonat-L&rchen-Zirbenwald (Pine- Pinus cembra, Larix decidua, N anm
tum cembrae) Pinus mugo, Picea abies
Zwergstrauchreiche, bodensaure  Abies alba, Larix decidua, Picea N anm,
Nadelwalder Mitteleuropas (Piceion abies, Acer pseudoplatanus, Fagus wl, zm
excelsae) sylvatica
Silikat Larchen-Fichtenwald (Larici- Larix decidua, Picea abies N anm
Piceetum)
Montaner Hainsimsen-Fichten- und Picea abies, Abies alba N anm,
Tannenwalde (Luzulo nemorosae- wl, zm
Piceetum)
Subkontinentale bodensaure Rotféh-Pinus sylvestris, Quercus robur, Q. N anm,
renwalder (Dicrano-Pinion) petraea, Picea abies wl, zm
Schneeheiden-Fohrenwalder (Erico- Pinus sylvestris N anm,
Pinion sylvestris) wl, zm
Montane artenreiche Fichten- und  Abies alba, Picea abies, Fagus N, anm,
Fichten-Tannenwalder (Abieti- sylvatica NM wl, zm
Piceion)
Schwarzféhrenwalder (Pinetum nig- Pinus nigra N, anm,
rae) NM pm
Fichten-Tannen-Buchenwalder Fagus sylvatica, Abies alba, Picea LM anm,
(Daphno-Fagenion) abies wl, zm
lllyrische Fohrenwalder (Fraxino orniPinus sylvestris, Quercus robur, Q. L, pm
Ostryion carpinifoliae) petraea, Q. cerris LM
Bodensaure Eichenmisch- und Bu- Quercus robur, Q. petraea, Pinus L, pm
chenwalder (Quercetalia roboris) sylvestris LM
Schwarzerlen-Bruchwalder (Alnion  Alnus glutinosa L anm,
glutinosae) wl, zm
Schutthang-, Schlucht- und BlockwéalAcer pseudoplatanus, A. platanoi- L anm,
der (Tilio platyphylli-Acerion pseu- des, Tilia cordata, T. platyphyllos, wl, zm,
doplatani) Ulmus glabra, Abies alba pm
Buchenwalder (Eu-Fagion) Fagus sylvatica, Abies alba, Acer L anm,
sp., Quercus sp. wl, zm,
pm
Warmeliebende Eichenmischwélder Quercus sp., Fagus sylvatica, Acer L pm
Mitteleuropas (Quercion pubescentistampestre, Pinus sylvestris
Eichen-Ulmen-Eschen-Waélder (Ul- Ulmus glabra, U. minor, Acer L wl, zm,
menion) campestre, Populus alba, P. nigra, pm

Quercus sp., P. alba, P. nigra

! BFW Waldkarte (W): L =Laubwald, LM = laubwalddominierter MischwaldM\= nadelwald-

dominierter Mischwald, N = Nadelwald;
2Geologisches Ausgangsgestein (@)= basisch; s = sauer, i = indifferent;

3Okoregion (ECO): wl = Westeuropaische Laubwalder, anm = Alpine Niaaied Mischwalder,

pm = Pannonische Mischwalder, zm = Zentral eurap@&Mischwalder
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3.3 Linearer Strukturen und Bodenversiegelung

Da lineare Strukturen wie Straen oder Flisse antgder MMU von 25 m im CLC Da-
tensatz nur in Ausnahmeféllen abgebildet werdemé&inwar es nétig diese Daten aus
anderen Quellen zu erganzen. Hierfir wurde deraflimeVektordatensatz WISA-
FlielRgewasser in das standardisierte Rasterforaragformiert und als Landbedeckungstyp
FlielRgewasser in den neuen Datensatz integriert.

Aus dem Teleatlas Datensatz wurden die Haupt- uaedeNstralen mit regionaler- oder
Uberregionaler Bedeutung (FRC Klassen 0 bis 4) emshlt und ebenfalls in das Raster-
format transformiert.

Alle Zellen des CLC Datensatzes mit einem Versigggsgrad Gber 30% wurden in der
neuen Landbedeckungskarte dersiegelte Flachehlassifiziert.

4  Validierung

Bereits eine optische Evaluierung der Qualitat mas erstellten Landbedeckungsdatensat-
zes mit Hilfe von Orthofotos sowie der MS Virtuadrh Extension fiir ArcGIS bestatigte
die deutliche Verbesserung der raumlichen Auflosund Genauigkeit im Vergleich zum
CLC-06 Datensatz (Abb. 1).

] o F 3 ‘
b) EH-25m ! o g c) Orthophoto
-

Abb. 1: Detailvergleich zwischen den Landnutzungsklassifimgen: CORINE Land
Cover Daten (CLC-25m), neuen Landbedeckungskart&Q®&m) und entspre-
chendes Orthofoto.

Eine quantitative Evaluierung des Datensatzesgifdm Rahmen einer Feldstudie. Hier-
fur wurden an 200 zufallig ausgewahlten Punktergamz Osterreich in-situ Daten zur
Landbedeckung und -nutzung erhoben. Ein Punktvietgleit den digitalen Landbed-
ckungsdaten ergab eine Ubereinstimmung von 87% @argléich zu 83% beim CLC-
Datensatz (EvY et al.2011). Beim Vergleich dieser Zahlen ist zu beachtiaiss auf Grund
des erhdhten Detaillierungsgrades des neuen Lardkedgsdatensatzes bei gleicher Qua-
litét statistisch eine hdhere Fehlerquote zu eevanére.



10 Johannes Ridisser & Erich Tasser

5 Resumee und Ausblick

Flachendeckende raumliche Daten liber Habitate andhutzung werden nicht nur fiir die
Entwicklung und Berechnung von Biodiversitatsinditean auf der Landschaftsebene,
sondern auch fir allgemeine landschaftstkologidefagestellungen auf nationaler und
internationaler Ebene bendtigt. Auch wenn versamnedinternationale Initiativen wie bei-
spielsweise GMES (www.gmes.info) oder darauf aufinaie nationale Anséatze wie LISA
(www.landinformationsystem.at) Anlass zur beredietigHoffnung geben, dass in absehba-
rere Zeit fir Osterreich standardisierte und akeushndnutzungs- und Landbedeckungsda-
ten in einer deutlich verbesserten raumlichen tngsnatischen Auflésung zur Verfligung
stehen werden, so ist das aktuell noch nicht dér Bae hier vorgestellte Methode zur
Kombination bestehender Landbedeckungs- und Lamdngsdaten war ein Kompromiss
zwischen vertretbarem Arbeitsaufwand und dem Gitalinspruch hinsichtlich einer de-
taillierten Beschreibung der Landebedeckung in &sieh. Das Ergebnis stellt unseres
Wissens nach den aktuell besten (= inhaltlich diffeiertesten und raumlich detailier-
testen) dsterreichweit einheitlichen Landbedeckdatgssatz dar.
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